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muy rica y poderosa, judia y no judia. De ahi que se haya dicho que un
libro como el mencionado Cémo y cudndo se invents el pueblo judio
vaya a tener muchos mas problemas de publicacién y de distribucion
en Estados Unidos que en Israel.

En un mundo cada vez mas homogeneizado por la globalizacion,
se da la paradoja de que los mismos que abogan por la globalizacion
capitalista sean los que mas hincapié hacen en unas diferencias cultu-
ralistas supuestamente insalvables, basadas en identidades confesiona-
les, étnicas, etno-confesionalistas y en civilizaciones «incompatibles»
y «enfrentadas». Pero tan absurdo discurso es acorde a los intereses
de quienes desean el flujo de capitales y mercancias para su lucro, a
la vez que encierran a los pueblos dentro de carceles estatales. por no
hablar de guetos como el de la Franja de Gaza, a los que se pretende
convertir en campos de concentracién. De ahi que la globalizacion
capitalista mas feroz y la ideologia neoliberal del «estado-minimoy
vaya muchas veces de la mano de la potenciacion de las estatolatrias
mas fandticas y de los nacionalismos que les sirven de justificacion,
nacionalismos étnicos, confesionales o etno-confesionales, siempre,
claro estd, que no sean de signo anticolonialista ni antiimperialista y
vayan dirigidos contra el vecino, siguiendo la vieja consigna colonial
de «divide e imperay. Este tipo de nacionalismos y estatolatrias son
los que florecen por doquier apoyados por Estados Unidos: esloveno,
croata, albano-kosovar, taiwanés, israeli... La taifizacion est4 a la orden
del dia: la antigua Yugoslavia, el mundo arabe, Iraq, Palestina...

En lugar de otorgar derechos civiles y politicos idénticos a todas
las personas del mundo, independientemente de su identidad étnica,
lingiiistica, confesional o cualquier otra, se recluye a las personas en
estados o estadiculos de base cada vez mas excluyente, en los que el
capital dominante tiene todos los derechos y la poblacion los menos
0 ninguno.

El caso palestino es un caso extremo de esa logica inhumana: una
poblacion expulsada de su tierra en beneficio de un proyecto colonial
etno-confesionalista, convertida en una poblacién de parias en aras
de la estatolatria sionista y de los estados drabes constituidos. vic-
tima del sionismo, de un supuesto maximalismo nacionalista rabe,
del egoismo de cada estado drabe, del propio proyecto estatal de la
clase politica palestina, de los intereses de las potencias imperialistas
del momento...

Capitulo

1

El estado

Estado y estatolatria: razén de estado e intereses de clase

Existe una dualidad en el concepto del estado que se presta a muchas
confusiones, pues por estado se entiende a la vez dos cosas diferentes:

1. El estado como organismo politico instrumento de dominacién
de clase y de mantenimiento de la desigualdad social.' o

2. El aparato administrativo, que como estructura administrativa
de una sociedad compleja no se puede abolir; se puede desn'[on-
tar y reconvertir pero no se puede suprimir, so pena de sumir la
sociedad en el caos.

Errico Malatesta, consciente de la segunda acepcion del término
estado, preferia decir que el anarquismo no esta por la abolicién d.el es-
tado sino del gobierno, es decir de la abolicion del estado en su primera
acepcion, pero no en la segunda. En esta linea, muchos dls_tmguen
entre gobierno —como dominacion sobre las personas (necesariamente
oligarquica)-y la administracion de las cosas.

Tampoco hay que perder de vista que cuando los actuales demagogos
neoliberales hablan de «menos estado» o «estado minimo» o incluso
«contra el estado», no estdn en absoluto en contra del estado sino contra
su «desviacion» social; su objetivo de «estado minimo» es volv;zr ?:ll
viejo estado, enteramente desprovisto de cuaiquif:r funcion I'ediStI:lbl.ll-
dora de la riqueza, de cualquier control democrético de la economia, de
cualquier funcion mediadora entre los conﬂictps de clase, para que sea
«puro estadoy, es decir, que esté totalmente alineado con las clases po-
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seeilioras, reducido a las funciones originales del estado como gestor de
los intereses de la clase dominante y como puro aparato de represion in-
lerna y externa. Igualmente, el estado como instrumento de dominacién
de §Iase no es incompatible con su privatizacion: un estado en el que la
policia, el ejército o la recaudacion de impuestos estan privatizados no es
menos 'estado (menos aparato de dominacién de clase) que otro en el que
los pollc.ias, los militares o los publicanos sean funcionarios del estado.
De la misma manera, no hay que confundir estatismo con socialismo,
pues la f:statalizacién de la economia no es igual a socializacién de la
economia, cuestion que se prestd a grandes confusiones en el siglo xx.

Pero la dominacion no se ejerce exclusivamente mediante la fuerza
t{ruta, pues la violencia y la intimidacion policial o militar no son garan-
tia suficiente de control sostenible y mantenible. Para que la domina-
cion sea solida, es necesario el control ideolégico de los subordinados.
Cuanto mayores son las desigualdades y la explotacion que el estado
ha de mantener, mayores han de ser la represion policiaco-militar y el
gontrol ideologico. Pero los estadistas' inteligentes evitan la utilizacién
innecesaria del «poder duro» en forma de brutalidad policiaco-militar
y preﬁcren «el poder blando», prefieren ser «amados» antes que «te-
midosy, pues si les aman, si consiguen que los siervos y subordinados
crean que son sojuzgados y esquilmados por su propio bien, su domi-
nio es mucho més perfecto y mucho més seguro que si sus stbditos los
ven como sus enemigos. El perfecto esclavo es el que trabaja para su
amoy le (?bedece sin necesidad de cadenas ni latigo. El poder brutal
que necesita de la violencia permanente y hace gala constantemente
de su crueldad y su terror es en realidad un poder débil, que se siente
amenazado e inseguro.

La razén de estado estd en funcion de los intereses de los amos
del estado. La razén de estado es la sacralizacién de esos intereses
hac!endo pasar los intereses egoistas de los detentadores del poder):
la riqueza por intereses colectivos sagrados. Esa razon de estado se

'En drabe, siydsa (“politica’) etimolégicamente significa ‘el arte de domar
caballogs’. es decir, de tratar al pueblo como ganado. Un sd 'is (en plural sdsa)
es lo mismo un “politico’ o un “estadista’ que un “palafrenero’ o un ‘domador
de caballos’. El primer califa omeya, Mu’awiya, que era un consumado esta-
dista (y un consumado granuja), solia decir: «No utilizo la espada donde me
basta la fusta, ni utilizo la fusta donde me basta la lenguay. La etimologia de
la palabra drabe para ‘politica’ se aproxima a la definicién anarquista cldsica
de la politica como «el arte de engafiar y sojuzgar a los pueblosy.
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justifica en nombre de argumentos variados: teocraticos, de necesidad
o de mal menor. El mismo aparato represor se justifica en nombre de
la defensa contra enemigos reales o imaginarios.? También el orden
establecido con «el orden» a secas. Con el estado-nacion, la razén
de estado se justifica en nombre del patriotismo y el nacionalismo,
identificando la obediencia mas servil a la clase dominante con «el
amor a la patriay, la nacién, el pueblo, merced a la ecuaci6n: identi-
dad = nacionalidad = estado. En la actualidad se justifica incluso en

2 Aun cuando muchas veces la debilidad del estado y de su aparato mi-
litar es lo que permite la resistencia del pueblo contra el invasor. La derrota
de Napoleén en Espaiia se debio a los guerrilleros, no a un ejército que era
mucho mas insignificante que el de los paises conquistados o vencidos por
el emperador francés. Durante la segunda guerra mundial, la resistencia
antinazi en los paises ocupados no fue obra de militares profesionales, que
en su gran mayoria se resignaron a la sumision al vencedor tras su derrota
en la guerra convencional, sino de partisanos movilizados por ideologias de
izquierda. Los ejércitos de los estados drabes han sido repetidamente derro-
tados por el ejéreito israeli y no han conseguido liberar ni un palmo de tierra
conquistada por los sionistas; s6lo el Libano logr6 derrotar y expulsar al
ejército israeli precisamente por tener un estado débil e inoperante. Gracias
a la debilidad de su estado, los libaneses consiguieron lo que jamas consi-
guieron ni Egipto, ni Siria, ni Jordania, ni Irag. Hamas obtuvo en menor
medida una victoria similar en la Franja de Gaza unos afios después merced
a la debilidad del proto-estado palestino, precisamente por la negativa israeli
a crear un estado palestino y sobre todo un estado palestino minimamente
viable. En Iraq, las guerrillas tienen en jaque a la mayor superpotencia mun-
dial desde hace afios, mientras que el ejército iraqui fue incapaz de resistir ni
un mes. La funcién de la mayoria de los ejércitos no consiste en defender el
pais, ni su soberania, ni a su pueblo, sino de tenerlos bien sujetos, intimidar
a estados extranjeros enemigos o someter a otros pueblos. Esto explica que
cuando un ejército es derrotado en una guerra convencional, los militares
profesionales, lejos de ser los primeros en negarse a aceptar la derrota y
seguir la lucha optando por la guerra de guerrillas, suelan ser los primeros
en asumir una «actitud realista» aceptando la derrota a cambio de conservar
sus privilegios corporativos, en nueva condicién de ejército subordinado al
vencedor, pues, normalmente, los vencedores suelen ser lo suficientemente
inteligentes como para aceptarlos en ese papel, conscientes de que los ne-
cesitan para meter en cintura al pueblo del pais vencido; cuando no es asi
(caso de Iraq tras la invasion en 2003), los vencedores se encuentran con
que el vacio de un aparato represor interno es aprovechado por la resistencia

popular contra los invasores.
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nombre de «la democracia», identificando el orden vigente (plutocra-
tico® o burocratico)! con «la democracia».

El estado: dirigentes y dirigidos

La clase dominante hegemoniza el estado, que esta a su servicio. Pero
el gobierno no siempre estd en manos de los miembros de la clase
dominante, ya que los gobernantes pueden ser los mismos miembros
de la clase dominante o una «clase politica» a su servicio.

Gobernar es tener poder, pero tener el gobierno no es tener el po-
der.® Unas elecciones cambian un gobierno por otro, pero cambiar
una clase dominante por otra implica una revolucion. A veces surge
el conflicto, cuando hay una contradiccion entre la clase dominante
y los gobernantes, cuando el gobierno no esta al servicio de la clase
dominante sino en conflicto con ella; esa es una situacion que no puede
durar mucho tiempo y que termina, ora en revolucion (el gobierno o
una clase subordinada derroca a la clase dominante), ora en derroca-
miento del gobierno.®

* La «democracia» burguesa como «democracia» por antonomasia. Sin
embargo, en realidad, el poder de la burguesia es incompatible con el del
pueblo, de manera que si un régimen es burgués no puede ser democratico y
si es democratico no puede ser burgués,

4 El término “‘democracia popular’ es ya en si mismo un pleonasmo absur-
do, dado que democracia significa ‘poder del pueblo’; el afiadido ‘popular’
sobra, pero resulta muy revelador de lo poco versados en democracia que
estaban los que inventaron y han utilizado el término, o quizas de como nece-
| sitaban insistir en términos para compensar con las palabras aquello que era
sumamente deficitario en la realidad.

% En 1982, cuando el PSOE gand las elecciones en Espaiia, dijeron a Fe-
derica Montseny: «Los socialistas se han hecho con el poder». A lo que ella
contestd con clarividencia: «No, es el poder el que se ha hecho con los so-
cialistas».

® Casos del Chile de Allende a principios de los afios setenta del siglo xx o
de Espafia en los afios treinta del mismo siglo. El gobierno de Unidad Popular
s6lo pudo gobernar de 1970 a 1973. Tras un acoso exterior e interior, que
incluyd sabotajes permanentes con la esperanza de que UP perdiera las elec-
ciones en 1973 —initilmente, ya que volvio a ganarlas—, la reaccion recurrio al
golpe de estado liderado por el general Pinochet. En Espafia, la inestabilidad
durante la Il Republica fue extrema porque, a pesar de su moderacion, los
partidos parlamentarios de izquierda estaban en una evidente contradiccion
con la clase dominante (especialmente con sus sectores terrratenientes y finan-
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Las clases explotadas habitualmente no luchan por la supresion
total de la explotacion, sino solo por su mantenimiento dentro de li-
mites «razonables», «moderados». Como decia el historiador romano
Tacito, pocos son los que aspiran a la libertad, la mayoria se conforma
con un amo «buenoy». De ahi el mito popular del «rey justo» que haga
de arbitro «imparcial» entre explotadores y explotados («jViva el rey
y abajo el mal gobierno!» o «el rey es bueno, los malos son sus con-
sejeros»)... Es la ideologia del «rey bueno», «el buen gobierno», que
cuestiona lo que se considera abuso de poder, «mal gobierno», pero no
cuestiona en ningun momento la dicotomia entre gobierno y rebafio,
gobernantes y gobernados, rey y regidos, porque tampoco cuestiona las
desigualdades econdmicas y de poder ni la explotacién como tales.

Las versiones modernas de tales ideologias conciben a la clase po-
litica como arbitro «imparcial» entre capitalistas y trabajadores, dentro
de un sistema socio-economico capitalista indiscutido y con un sistema
politico en el que el pueblo elige a «sus gobernantes». En la jerga de
cste sistema, «democracia» no significa «poder del pueblo», ni demo-
cracia se contrapone a oligarquia, sino que «democracia» se contra-
pone a dictadura y significa simplemente eleccion de los gobernantes
en elecciones entre partidos (normalmente dos) que son dos versiones
politicas del mismo sistema econémico. Pese a que tedricamente el
pueblo podria elegir a partidos antisistema, en la practica tal cosa no se
da, pues las fuerzas dominantes s6lo aceptan ese sistema cuando estan
seguras de que el pueblo no votara a partidos que propugnen cambios
amenazadores. Dado que los gobernantes no son los amos sino simple-

cieros), que se sentia amenazada por el avance de la izquierda revolucionaria
anarquista y socialista; esta contradiccion termind en un golpe de estado lide-
rado por los generales Mola y Franco. Alli donde triunfd, la clase dominante
obtuvo gobernantes a su gusto y medida, alli donde fracasd, este fracaso se
debid a una vigorosa reaccion de la clase obrera revolucionaria, que no se
conformo con aplastar a los golpistas sino que aplasto a la clase dominante y
llevo a cabo una revolucion social proletaria, aunque esta fue desmantelada en
su mayor parte antes de un afio por la alianza entre los partidos republicanos
burgueses y el partido comunista estalinista, hasta que, finalmente, la victoria
de los reaccionarios en la guerra civil restablecio la hegemonia de la clase
dominante anterior en toda Espafia, con un gobierno a su gusto y medida.
Los casos chileno y espafiol son paradigmaticos de una situacion de conflicto
entre clase dominante y gobierno, que rapidamente termina en aniquilamiento
del gobierno mediante reaccion golpista o mediante aplastamiento de la clase
dominante por medio de revolucion.
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mente los gestores al servicio de los amos, en la practica el pueblo no

s6lo no gobierna sino que tampoco elige a sus amos; a quienes eligees
a los capataces, por supuesto entre dos listas de capataces fieles ambas
a los amos. En estas condiciones, la dictadura es una forma especial-
mente dura que la clase dominante tiene de ejercer el poder cuando se
siente amenazada, mientras que, cuando no se siente amenazada, esa
dureza no tiene ningtin sentido. Por ello, la «democraciay» burguesa es
la forma favori}a de gobierno de la burguesia, puesto que presupone
que no se cuestiona su poder y el pueblo acepta sumisamente el orden
existente y se limita a votar a dos partidos que se alternan en el go-
bierno.

E_n el mundo capitalista moderno, la clase dominante es la pluto-
cracia. A ella estan subordinadas «la clase politica» y el ejército. El
p]oder Io_ tiene la plutocracia. La clase politica y en su caso los militz-ures
tienen cierto poder, pero no es lo mismo tener cierto poder que tener el
pod'e'r, 0 mejor aun, que los demas poderes estén a su servicio. La clase
polltlca_ es cada vez menos auténoma de la clase plutocratica; en Esta-
dos L{n_ldos se llega al caso de que los pluticratas, en lugar de utilizar
a politicos Festaferros, gestionan directamente sus intereses siendo a
la vez politicos y empresarios; ese es el caso del millonario petrolero
Geo_rge Bush, que es un plutocrata presidente y gestiona politicamente
sus intereses sin necesidad de intermediarios. En un caso muy similar
estan muchos de sus allegados, la mayoria de ellos plutocratas del
petréleo y negocios vinculados con el ejército y el gasto militar del
estado.

En los estados (mal) llamados socialistas, la clase politica, o sea,
la nomenclatura del partido y la més alta burocracia, no tiénen la
p.rf)pledad de los medios de produccion pero si de los medios de deci-
sion. Constituyen un mandarinato que decide y «quien parte y reparte
se Ilfava la mejor parte». En este caso la clase politica es la clase
dominante, nunca el proletariado, aunque la ideologia que sacralice
el poder de «la nueva clase» sea el marxismo-leninismo y se designe
al sistema como «democracia populary y hasta se hable de «estado
obreroy.

’ Nada de esto tiene mucho que ver con la democracia en el sentido
pristino helénico, que implicaba mucho més que «elegir a los gober-
nantes» y significaba gobierno por parte del propio pueblo, tal como
se describe en uno de los didlogos de Platon:

- El’gnblemo se hace democratico cuando los pobres, consi-
guiendo la victoria sobre los ricos, degiiellan a los unos, des-
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tierran a los otros y reparten con los que quedan los cargos y la
administracion de los negocios, reparto que en estos gobiernos

se arregla de ordinario por la suerte.”
— Asi es en efecto, como la democracia se establece— dijo €l—,

sea por la via de las armas, sea que los ricos, temiendo por si
mismos, tomen el partido de retirarse.®

l.a democracia, tal como la entendian los griegos y tal como
es en el sentido pristino, es indisociable de la lucha de clases y
supone una victoria del pueblo sobre la oligarquia. Implica la eli-
minacién de la dicotomia entre gobernantes y gobernados. Nada
tiene que ver con la sustitucion de la dictadura oligarquica por un
sistema electivo al servicio de esa misma oligarquia. Si la demo-
cracia griega no eliminé el estado como aparato de dominacién
y explotacion es porque en la democracia griega el démos estaba
limitado a la poblacién originaria del pais, excluyendo a los ex-
tranjeros y a los residentes de origen extranjero, aceptando la es-
clavitud de esclavos importados, practicando el hegemonismo con
los aliados,® manteniendo las desigualdades sexistas' y en altima

7 Nétese que no se habla por ningin lado de que democracia consista en
que el pueblo «elija a sus gobernantes» sino que la democracia consiste en que
¢l pueblo mismo gobierna. En la democracia griega, por ejemplo la ateniense,
¢l poder decisorio siempre estaba en la asamblea popular, en la que todos los
ciudadanos tenian voz y voto, mientras que las personas encargadas de la
administracién ordinaria (el consejo de los 500) se designaban por sorteo, no
por eleccion, procurando que todos los ciudadanos participaran alguna vez en
su vida en el consejo administrativo.

¥ Platon, La Republica (Madrid: Gredos, 1986), 557 a.

9 Excluidos de una condicion de igualdad con los ciudadanos atenienses y
sometidos a tributos en beneficio de Atenas y a discriminaciones varias. Sin
embargo, aun en estas condiciones, las clases populares de los estados aliados
de Atenas preferian la hegemonia ateniense a la espartana y al dominio de sus
propios oligarcas, pues la hegemonia ateniense aseguraba la democracia en
los estados aliados.

10 La raiz de las desigualdades sexistas en los estados democraticos grie-
gos hay que buscarla en la vinculacion entre democracia y participacion en
la guerra. La primera democratizacion fue que los varones de la clase media
obtuvieran derechos politicos, cuando la infanteria hoplitica (pesada) se con-
virti6 en el cuerpo militar decisivo en las guerras griegas; la segunda demo-
cratizacion se produjo con la extension de los derechos politicos a los varones
de la clase baja cuando estos tuvieron en la marina ateniense tanta o mas
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instancia no llevando la democracia politica a la plena democracia
econdmica.'!

En la actualidad, la idea de la «democracia participativa»'? implica
la idea de democratizar la politica y la economia. La eliminacion de la
dicotomia gobernantes-gobernados en lo politico es indisociable de la
eliminacion de la desigualdad de clases en lo econémico.

importancia que los varones de clase media en la infanteria hoplitica. Pero las
mujeres griegas habitualmente no participaban en la guerra, al contrario que
las mujeres de pueblos iranios ecuestres que fueron el referente real que dio
lugar al mito griego sobre las amazonas. Es significativo en cualquier caso que
Platon vinculara la participacion de las mujeres en la politica con su participa-
cion en la guerra, mientras que Aristiteles rechazara por igual la participacion
de las mujeres en la politica y en la guerra.

"' Las razones por las que ni siquiera en las pdleis griegas mas democra-
ticas se llevd a cabo una democracia radical, que abarcara transformaciones
radicalmente igualitarias en lo econémico parejas a las transformaciones ra-
dicalmente igualitarias en lo politico, hay que buscarlas en dos causas fun-
damentales:

""Las limitaciones antes aludidas de la propia democracia politica (exclu-
sion xenofobica y sexista, esclavismo), que no fueron cuestionadas.

?Que mientras la clase media (pequefios propietarios agricolas, sobre
todo) fue suficientemente fuerte, la fuerza de esta clase, unida a la del pro-
letariado, hizo posible la democracia politica, deseada por la clase media y
por el proletariado, pero impidi¢ la democracia econémica, que podia ser
deseada por el proletariado pero no por la clase media. Cuando, posterior-
mente (a partir del siglo 1v a.C.), la clase media se hundi6 en su mayor parte y
aumentaron las desigualdades, hubo tendencias a una democracia mas radical,
que incluyera un igualitarismo econémico, pero estos movimientos fueron
contenidos por el reino de Macedonia y més tarde completamente aplastados
por el imperio romano.

' Hablar de «democracia participativa» es un pleonasmo, pues no puede
haber méas democracia que la participativa, pero se utiliza para distinguirla de
la «democracia» degradada semanticamente. Hay una contradiccién radical
entre quienes pretenden elevar la realidad existente a lo que es la democracia
y los que pretenden degradar la democracia hasta hacerla sinénima del orden
existente, O lo que es lo mismo, entre quienes conciben la democracia como
una exigencia a priori y los que utilizan esa palabra como una justificacion a
posteriori.
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Las ideologias justificadoras del orden establecido

Iil sometimiento a un sistema de desigualdad y de explotacion no se
obtiene solo con la violencia estatal y para-estatal. Hace falta ademas un
consenso social, obtenido mediante una mezcla de intimidacion e ideo-
logia. La intimidacion se obtiene usando la violencia s6lo lo preciso,
aunque la violencia permanezca como espada de Damocles en caso de in-
sumision. La ideologia trata de legitimar el orden establecido tratando de
convencer a la gente de la necesidad y la bondad del sistema existente.

En las sociedades clasistas precapitalistas, la explotacion econ6-
mica es absolutamente transparente: la clase dominante improductiva
extorsiona a las clases sometidas productivas imponiéndoles tributos
o sometiéndolas a la esclavitud.”® En este tipo de sociedades, la mayor
parte de la poblacion estd constituida por campesinos, productores
primarios, mientras que la clase dominante extorsionadora puede ser
cstatal, esclavista o feudal. En esas sociedades, si existen una clase
comercial y el trabajo asalariado, son fenémenos secundarios menores.
Por ello, resulta bastante exacto incluir, como hace Samir Amin, todos
los modos de produccion clasistas precapitalistas en una categoria de-
nominada «modos de produccion tributarios».

En tales sociedades precapitalistas, con modos de produccion tri-
butarios, la ideologia que justifica el orden establecido ha de ser pura-
mente metafisica: la religion. Sin embargo, existen diferencias entre
las ideologias metafisicas justificadoras, que pueden ser de tres tipos:

1) Religiones que remiten a la voluntad divina (providencia) de
unas entidades superiores mas o menos antropomorficas: los

13 Sin embargo, la esclavitud es un fenémeno periférico en los modos de
produccion tributarios, en ningiin caso se puede hablar de un estadio esclavis-
ta del desarrollo economico en la historia, menos alin decir que sea universal.
A lo sumo se puede hablar de hegemonia del modo de produccion esclavista
en algunas zonas del mundo griego y del imperio romano durante algunas
¢épocas, pero incluso en esos lugares la mayor parte de la poblacion trabajado-
ra no era esclava, salvo quizas en algunas pocas ciudades griegas, en Sicilia
en el siglo 1 a.C. y tal vez la peninsula Itdlica en el siglo 1 a.C. En la mayor
parte de los paises de la antigiiedad, la esclavitud fue un fenémeno marginal.
Incluso en algunas extensas regiones de Grecia, el campesinado estaba some-
tido a servidumbre de la gleba, como era el caso de Tesalia, Esparta y Creta,
donde la esclavitud era marginal o ni siquiera existia, verbigracia, en Esparta
los ilotas eran siervos de la gleba, no esclavos propiamente dichos.
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dioses, cuya voluntad es el garante del orden social y de su
Justicia. En un proceso de depuracion teologica, de los dioses se
pasa a Dios," pero el concepto de divinidad unido al de provi-
dencia es comun a las religiones monoteistas Y a sus antecesoras
politeistas.'
Las religiones que remiten a la concepcion de dharma-karma-
samsara, propia de las religiones indicas. En el 4mbito indico,
los dioses y su providencia, aunque no desaparecieron, perdie-
ron importancia ante las nociones mas abstractas e impersonales
de karma-samsara, que explicaban la realidad y justificaban el
orden existente en términos de causa-efecto. En el budismo, el
jainismo y varias escuelas filésoficas brahmanicas, los dioses
quedaron reducidos a entidades mas poderosas que los seres
humanos pero sin ningiin valor soteriolégico, muy inferiores en
virtud y sabiduria a los budas y jainas, esto es, a los «ilumina-
dos» de estas religiones; de ahi que a menudo se califique al bu-
dismo y al jainismo de religiones «ateasy. lo que sdlo es cierto
en el sentido de que niegan radicalmente cualquier idea de Dios
en el sentido de ser todopoderoso cuya voluntad rija el universo,
pero no es cierto en el sentido de que nieguen a los dioses, siem-
pre que se entiendan como seres muy superiores a los humanos
en virtud de su buen karma, aunque sometidos como todos los
demas a las vicisitudes del samsara. En el hinduismo devocio-
nal, al lado de la nocién de karma-samsara. hubo una tendencia
moderadamente «monoteista» a convertir a uno de los dioses
(Shiva, Vishnu o Devi) en Dios, reduciendo a los demas dioses
a servidores suyos o a manifestaciones de su poder.

2

S

" A partir de la monolatria yahvista, lo que dio un caricter exclusivista
muy peculiar al monoteismo judio, cristiano ¥y musulman. En Iran el mono-
teismo mazdeista tuvo otra génesis, vinculada al imperio persa.

" De ahi la perfecta continuidad entre la filosofia romana mas conserva-
dora y la patristica cristiana. Pensadores del estoicismo tardio, como Séne-
ca, fueron perfectamente asimilables por los pensadores cristianos. Epicteto
(siglo 11) podria ser definido como el eslabén perdido entre un filosofo estoico
extremadamente conservador y un cura, aunque mucho mas cerca del cura.
Los estoicos fanaticos enemigos de los epiclireos que aparecen en los didlogos
de Luciano de Samosata son figuras casi medievales e incluso inquisitoriales.
La Inquisicion aparece prefigurada en Las leyes de Platon, cuya triparticion
social (filésofos, guardianes y productores) es casi la misma que los tres esta-
dos (eclesiastico, nobiliario y llano) del sistema europeo precapitalista.
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}) La idea de un orden inmanent_e a! uni\a:e:rso: es la formg mas
laica y menos metafisica de justificacion. Er'a la propia del
mundo chino, donde los dioses quedaron reducidos a muy poca
cosa, menos atn que en la India, y donde la ide_a de I_)los: no SE
desarrolld, como tampoco la idea de una prowdencrq divina
externa al mundo. El confucianismo era casi agndstico en la
practica: si las entidades sobrenaturales existen, cosa que no ne-
gaba, el confuciano puro renuncia a entrar en contacto con.el.] as
y a la idea de manipularlas. En China, en lugar de una rt'ahgl.on
tenian una filosofia civil casi laica,'” que se correspondia b_len
con una clase dominante constituida por una burocracia CI'V'I].'S
La tendencia de las personas cultas chinas era a valorar positiva-
mente los contenidos éticos (especialmente si eran acordes. con
la moral confuciana) y a despreciar los contenido_s me?z{aﬁswos.
Los misioneros cristianos, sorprendidos por la situacién de la
religion en China, decian: «En China, las personas cultas no

creen en nada y las personas incultas creen en todo».

' En los primeros siglos antes de la era cristiana, Ios_ moistas abogaron por
ln idea de una providencia de las divinidades, pero esta idea fue rccha’za..(:_la por
lns demas doctrinas chinas y se extinguio con la complqtz} desaparicion del
moismo. Cuando el cristianismo llegé a China con los misioneros en la edad
moderna, los chinos y los propios misioneros subrayal_'oq la§ similitudes entre
¢l moismo y el cristianismo, los chinos viendo el cristianismo como e'l ho-
mologo barbaro de una doctrina antigua fiescarl.ada, los misioneros cristianos
lamentando que las ideas moistas no hubieran triunfado y en su lugar hubieran
triunfado las doctrinas inmanentistas y «ateas». .

I El caracter no religioso de la ideologia imperante en f:h[na y en el
mundo confuciano favoreci6 que, cuando se vio que el confucianismo l:esql-
taba inutil para afrontar los retos modernos, China y los pueblos de su orbita
cultural (Corea, Vietnam y Japon) fueran mas proc]w..es: que otras .sf)medades
a adoptar el capitalismo o las ideas socialista§. Esa fac1]|_dad se deb‘lo_a la falta
de rigidez religiosa y a que el ateismo anarquista y marxista no podia inquietar
a los chinos o ser utilizado por los reaccionarios, dado que entre los chinos no
cepto de Dios. . B
tms't"‘%ﬁl(?jﬁ?nafat clase dominante no era una clase mil‘itar o de origen I'I'!Ill'tal‘
como en el resto de las sociedades clasistas precapitalistas, tampoco existian
ni una hierocracia ni una clerocracia (al modo de los rabinos JuFlio:s 0 I?s
ulemas musulmanes). El ejército estaba subordinado a la buro_craf:la Ilter_ar_la
civil y los tao-se taoistas y los monjes budistas no gozaban de ningun prestigio
entre la élite ni de ningtin rango oficial.
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Pero la historia no es lineal. En la antigiiedad, el relativo primi-
tivismo de la religion griega, mucho menos evolucionada que su so-
ciedad, fue un desnivel que permitié el desarrollo de un pensamiento
critico racionalista indisociable de un movimiento democratico y del
cuestionamiento de los privilegios de la oligarquia. Pese a ello, la
sociedad griega entr6 en una crisis de la que no supo salir, al no ser
capaz de llevar a cabo una segunda revolucién democratica atn mas
radical que la anterior, con una correspondiente revolucion ideolé-
gica ain mas igualitaria y libertaria. En la medida que esta se llevo
a cabo, desvinculada de aquella, su manifestacion fueron escuelas
filosoficas que hacian hincapié en la igualdad, la libertad y la fra-
ternidad humana (como fue el caso de las escuelas cinica, epiciirea
y los primeros estoicos) pero limitadas al mundo de una conciencia
cada vez mas alienada, con cada vez menos implicaciones socioeco-
némicas y politicas. Tras la conquista romana, las tradiciones re-
publicanas (por no hablar de las democréticas) se fueron diluyendo
hasta extinguirse con el Dominado instaurado por Diocleciano y la
cristianizacion iniciada por Constantino. La idea de Dios Gnico se
correspondia admirablemente con el poder despético imperial,'® con
criaturas sumisas homologables terrenalmente a la concepcion de
stbditos y ya no de ciudadanos.

Las religiones étnicas o nacionales eran propias de los estados
pequefios, mientras que las grandes religiones universalistas se
adecuaban a los intereses ideologicos del estado imperial, especial-

" No es casual que el titulo que Diocleciano asumi6 en latin, Dominus,
fuera la misma palabra que los cristianos de lengua latina utilizaban para Dios.
La palabra dominus en latin era la habitual para amo respecto a sus esclavos,
por ello los emperadores anteriores, como Augusto, formalmente apegados a
la tradicién romana republicana, la habian rechazado para si mismos cuando
se la aplicaron sus aduladores, a los que solian replicar que s6lo eran dominus
de sus propios esclavos, en ningin caso de personas libres y menos adn de
ciudadanos romanos. Significativamente, unos siglos antes, cuando se tradujo
la Biblia hebrea al griego, los traductores tradujeron al griego ‘Sefior’ como
Kyrios y no como despotés, palabra esta (ltima con un sentido idéntico al de
dominus en latin y que todavia conservaba entre los griegos unas connotacio-
nes que cuadraban mal con su recientemente perdida tradicion democratica; el
nombre propio de Filodéspoto (‘amigo de su amo’) era un nombre de esclavo
entre los griegos, pero muy mal habria sonado aplicado a hombres libres,
incluso en su relacion con la divinidad.
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mente si tenia pretensiones de dominacién universal.? La primera
religion de tales caracteristicas fue el mazdeismo, en paralelo al
imperio persa y sus pretensiones de dominaciéon mundial;?' pero la
religion mazdeista se topé con los mismos limites que el imperio
persa’* y se hundié con él finalmente ante el asalto de los arabes
musulmanes.

En la parte occidental del Viejo Mundo fueron las metafisicas po-
pulares (cristianismo e islam) surgidas del judaismo las que se convir-
tieron en religiones de estado. Aunque estas religiones fueron rapidi-

2 De la misma manera, modernamente las superpotencias con voluntad de
hegemonia y dominio mas alla de sus fronteras estatales han utilizado ideo-
logias universalistas como «la democracia», «el socialismo» o incluso «los
derechos humanos» como coartada ideologica para su imperialismo, mientras
que las potencias y los estados mas modestos, que s6lo aspiraban a contro-
lar a sus sibditos y las riquezas de su territorio, han apelado a la soberania
nacional, la no intromision en los asuntos internos y la inviolabilidad de la
soberania estatal.

2! Los reyes asirios precedieron a los soberanos persas en sus afanes de do-
minacion universal. Pero fracasaron en su empefio y fueron destruidos porque
su proyecto imperial excedia sus posibilidades por varios conceptos:

"' Asiria, al ser el primer imperio con tales pretensiones, se encontré con
una oposicion feroz por parte de pueblos acostumbrados a la indepen-
dencia que no se resignaban a perderla.

2 En consecuencia, el dominio asirio hubo de ser atroz, lo que provocé un
odio general incompatible con la dominacion ideolégica necesaria para
sostener el imperio.

¥ Los asirios carecian de una ideologia adecuada. El monoteismo con pre-
tensiones éticas era la ideologia acorde con un proyecto imperial univer-
sal, pero los asirios solo tenian una religién nacionalista centrada en un
dios que tenia el mismo nombre que su pueblo; un dios tan identificado
con la nacion opresora no tenia nada que ofrecer a los otros pueblos
(salvo un yugo feroz) y no podia servir de ideologia vertebradora y ho-
mogeneizadora del nuevo orden imperial.

2 Ni el imperio aqueménida ni el sasanida fueron capaces de realizar sus
designios. La religion mazdeista no pudo llegar a ser siquiera la de la mayor
parte de la poblacion del imperio persa y los soberanos persas pronto se dieron
cuenta de que tratar de convertir a sus subditos a la fuerza era contraprodu-
cente politicamente, por lo que instauraron un sistema de tolerancia multi-
confesional que fue precedente y sirvié de modelo al que luego existio en el
mundo islamico.
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simamente integradas como sendas ideologias de estado, conservaron
cierto cardcter subversivo mas visible desde fuera que desde dentro.”

Con el capitalismo, la explotacion se vuelve algo més opaca. Los
modos de produccion tributarios se fundamentaban en el valor de uso,
mientras que el modo de produccién capitalista se basa en el valor de
cambio. No sélo la produccién se convierte en mercancia sino que
los mismos trabajadores (asalariados) son mercancia que se autovende
temporal y «libremente» a un amo. Por ello, la explotacién, a menudo
sin perder la mistificacion religiosa anterior, se vuelve economicista, se
seculariza. Pero la nueva alienacion no es incompatible con la anterior,
ambas pueden coexistir, al modo calvinista.* En algunas sociedades,
como Francia, el triunfo de la burguesia se hizo con grave quebranto
de la religion, porque se hizo en nombre de la llustracién y con la
cooperacion activa de las clases inferiores, campesinado y proletariado

* Moisés aparece en el Exodo como un Espartaco victorioso: Jests fue
crucificado por el poder imperial romano, con gran satisfaccion de la oligar-
quia sacerdotal judia; Muhammad en sus origenes fue un huérfano pobre cuyos
primeros seguidores eran las gentes méas humildes de La Meca. La polémica
medieval de la «tesis de los tres impostores» contra los fundadores de las tres re-
ligiones «abrahamicas» tuvo un origen mazdeista y se cebaba especialmente en
la condicion social humilde de esos tres personajes. Para personas que han cre-
cido en el seno de sociedades en las que estas religiones son poderes alienantes
es dificil apreciarlo, pero para personas de fuera es indudable el cardcter social-
mente subversivo originario de estas religiones. Nada similar se encuentra en
los fundadores de otras religiones como el zoroastrismo, el budismo, el Jjainismo
o el maniqueismo, de origenes mucho més acomodados o incluso principescos,
cuyos mensajes no tuvieron contenido socialmente subversivo comparable, ni
siquiera en sus mas pristinos origenes. La actual teologia de la liberacion ha
encontrado elementos alentadores para sus tesis en aquellos fragmentos vete-
rotestamentarios y neotestamentarios que expresan el descontento social y la
rebeldia contra el orden establecido de las clases oprimidas de la antigiiedad,;
los mismos elementos habian servido de inspiracién a las herejias socialmente
inconformistas de la edad media, y en la edad moderna a los anabaptistas.

* De facto, todas las religiones «modernasy tienden a calvinizarse para
adaptarse a los imperativos de la sociedad capitalista. El Opus Dei es el ejem-
plo mas acabado de calvinismo catélico hoy en dia, pero lo mismo sucede en
el budismo (en Japon, especialmente), el judaismo, el hinduismo, el jainismo
y el islam. Aunque el islam rechaza teéricamente la usura, los capitalistas
musulmanes —medievales y modernos— se limitan a triquifiuelas para eludir el
nombre de usura pero no su realidad.
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urbano. En otros lugares la religion mantuvo su poder casi intacto,
como en Estados Unidos, aunque sea de una forma diferente a la de
las viejas religiones oficiales exclusivistas.

Es mas: cuando las cosas se ponen dificiles, hay una tendencia de
los partidarios del orden establecido a utilizar la religion, incluso en
los paises occidentales secularizados, bien en su version de voluntad
divina al modo cristiano tradicional, bien en la idea de karma-samséra,
idea esta altima importada pero cada vez més extendida en las socie-
dades occidentales, donde la decadencia del cristianismo favorece la
introduccion de una nueva metafisica de inspiracion «oriental». Todos
los conservadores y reaccionarios, incluidos los mas incrédulos,” co-
inciden en «las bondades» morales y sociales de la religion.?

* Lo que no tiene nada de nuevo. En la antigiiedad los oligarcas gﬁego§ y
romanos ya fueron conscientes de la utilidad de la religion como SllpBl'Sil'C}{')n
organizada para atemorizar al pueblo y mantener el orden oligarquico. Cntl.as,
tio de Platon y lider de los 30 tiranos, opinaba que la religion fue obra de algu_len
inteligente y astuto para atemorizar al pueblo y tenerlo sometido. Su sobrmf:;
Platon, en su Repuiblica y sus Leyes, ided un sistema legal que castigaba severisi-
mamente el ateismo y el cuestionamiento de la religion oficial, concebida como
«noble mentira» para mantener el poder del estado y el orden social. El histo-
rindor romano Técito, aunque al parecer era agnostico, consideraba muy 'I:lti] la
supersticion para controlar a la plebe. La mayor parte de los oiigafc_as antiguos,
griegos y romanos helenizados, no parece que fueran muy supersticiosos perso-
nalmente, pero consideraban la supersticién como su mejor aliado para mantener
sus privilegios. En la actualidad, incluso los sionistas ateos son partidarios de
honrar al judaismo como garantizador de la cohesion del «pueblo judio».

* El ejemplo mas reciente lo tenemos en el presidente francés Sarkozy, que
contra toda la tradicion de laicismo francés, ha ensalzado la religion al modo
estadounidense y ha puesto la labor de los clérigos por encima de la d.e ‘Ios
profesores de la escuela laica francesa. Evidentemente, sus loas a la religion
son inseparables de su proyecto neoliberal de desmantelamiento del estado c_lcl
bicnestar; lo que ofrece el proyecto sarkoziano al pueblo francés es tan insatis-
factorio que se impone el retorno al viejo «opio del pueblo»: el bienestar que el
capitalismo salvaje no puede ofrecer, que lo espere el pueblo en «la otra vida».
I.a cancion de «el predicador y el esclavo» vuelve por sus fueros:

Trabaja y suda

y come forraje,

que cuando te mueras
teespera un pastel en el cielo.
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No obstante, con la modernidad se impone cierta secularizacion
de las ideologias justificadoras del orden establecido. El nacionalismo
del estado-nacion es la ideologia dominante, muy por encima de la
religion, hasta el punto de que la religién propiamente dicha queda
reducida a un papel subalterno. El nacionalismo del estado-nacion
se adecta maravillosamente a los intereses de la clase dominante, al
identificarse los intereses de esta clase con los de «la naciony. Sélo
en los paises de la periferia®’ esta ecuacion no funciona: es demasiado
evidente que los intereses de las clases dominantes y los de la nacion
divergen, pues las clases dominantes de las periferias son «vendepa-
triasy, «burguesias compradoras»® sin otro proyecto que enriquecerse
a costa de la dependencia de su propio pais y de la sobre-explotacion
de la mayoria de sus compatriotas; en este caso la ideologia de las cla-
ses dominantes es el «desarrollismo» dependiente y la utilizacion ma-
siva de la religion y el odio xenéfobo contra vecinos. El renacimiento
de los fanatismos religiosos en muchos paises de la periferia se ins-
cribe en este contexto, pensemos en el fenémeno islamista potenciado

*" Los términos ‘periferia’ (o ‘periferias’) y ‘centro’ (o ‘centros’) pare-
cen los mas adecuados para referirse, respectivamente, al llamado «tercer
mundo» y a los paises capitalistas dominantes, pues explican mucho mejor
las relaciones entre los paises capitalistas-imperialistas y el mundo colonizado
dependiente que términos como Norte y Sur, «paises desarrollados» Y «paises
subdesarrollados» o «paises ricos» y «paises pobres». Hablar de centros y
periferias implica la relacion de dependencia, dominacién-sometimiento y
desigualdad que existe entre ambas partes del mundo, cémo ambas partes son
los dos polos de un mismo sistema global.

* Por «burguesia compradora» se entiende a la clase dominante de los
paises de las periferias, que acta como intermediaria entre sus paises y los
estados imperialistas del centro, a cambio de una parte de los beneficios. Esta
burguesia compradora es una clase tan claramente anti-nacional que no puede
beneficiarse de la coartada «patridtica» de sus homélogas no compradoras de
los centros capitalistas. Sélo alli donde la renta petrolifera genera enormes
beneficios y el trabajo duro recae sobre trabajadores extranjeros, como es el
caso de las monarquias petroleras de Arabia, la burguesia compradora goza
de amplio apoyo entre la mayoria de la poblacién autoctona, que se beneficia
de la situacion y obtiene su parte de los beneficios de la explotacion de los ex-
tranjeros, de una manera similar a como la poblacion corriente de los centros
capitalistas se beneficia de la explotacion de las periferias, aunque sea mucho
menos que sus clases dominantes.
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por Arabia Saudi y Pakistan, en el odio mutuo indo-pakistani, en el
nacional-hinduismo indio y en la ofensiva de las iglesias protestantes
en Latinoamérica para convertir esta area del mundo en una coliomef
ideologica de la derecha protestante fundamentalista de la metrépoli
estadounidense.”

Mencion Gltima merece la situacion existente en paises que ha_n
hecho del marxismo-leninismo su ideologia de estado, pero sin supri-
mir las clases sociales y donde, es evidente, la clase dominante no es
el proletariado sino la alta burocracia del partido y del estado. _

Recapitulando, podria decirse que las ideologias o modps de alie-
nacion para justificar el inicuo orden existente pueden clasificarse en
cuatro tipos:

1) Alienacion religiosa: especialmente en los modos de produccion
tributarios, pero adaptada al modo de produccion capitalista. La
desigualdad y la explotacion se justifican apelando a la voluntad
(providencia) de los dioses o de Dios, al karma-samséra o, de
una manera mas «laica», a un orden inmanente del mundo.*

2) Alienacion economicista: especifica del capitalismo, con su alif.:-
nacion mercantil basada en la «relacion libre» entre empresario
y empleado, «la economia de mercado» como la mejor, Unica y
«natural», «la mano magica», etcétera.

* Frente a la teologia de la liberacion, desarrollada por los medios progre-
sistas catolicos latinoamericanos, se encuentran no sélo la ofensiva reacciona-
ria del catolicismo conservador sino también estas iglesias fundamentalistas
protestantes, sucursales del fundamentalismo es‘tadounidense,‘cop su teologia
politica reaccionaria filoestadounidense y fanaticamente prosionista.

* Esta version «laica» de la ideologia de la clase dominante es propia del
estoicismo tardio en la civilizacién greco-romana y del confucianismo chin.o. El
estoicismo romano no aguant la crisis del siglo m, que propicié el surgimiento
de la metafisica neoplatonica en filosofia y llevé a la instauracion del cristianis-
mo como religion oficial, que llegaria a sobrevivir al propio impe.no romano
como ideologia metafisica de los estados que le sucedieron. En Ch_ln_ef, la crisis
«medieval» fue mas breve y el confucianismo pudo recuperar su posicion df:s_lro-
nando al budismo (no es casual que «el gran fervor budista» en China oommd]el_*a
con el corto «medievo chino»); esto fue posible porque la magnitud del impe'rlo
chino y de la economia china permitieron un nivel de secqlar'izacién ickolég:c_a
sin parangon con ninguna otra civilizacion conocida, ni siquiera la griega anti-
gua. El imperio chino pudo permitirse tener una filosofia civil «casi laica» en
lugar de una religion, un caso tnico en las civilizaciones premodernas.
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1) Alienacion nacionalista: identificacion del interés de la clase
dominante con el interés de «la nacion», «la patria, e iden-
tificacion del patriotismo con la devocion al estado y su clase
dominante.

2) Alienacion pseudo-socialista:’' propia de los regimenes auto-
proclamados «socialistas» pero en los que la propiedad de los
medios de produccion no ha sido socializada sino estatalizada®
y el control de estos esta en manos de una nueva clase, que si
bien no posee juridicamente la propiedad de los medios de pro-
duccion, posee los medios de decision y una posicion de poder
y riqueza muy superior a la de sus stbditos.

Oriente Medio antes del estado-nacion: estados imperiales
confesionales y minorias confesionales auténomas

El paso de los reinos étnicos a los imperios con pretensiones de
dominacion universal fue acompafiado de un proceso de cambio
religioso, por el que las antiguas religiones locales fueron reempla-
zadas por religiones con pretensiones de universalidad. En la parte
occidental del Viejo Mundo esto supuso el paso del politeismo al
monoteismo. Los dioses fueron simplificados en una sola divinidad
omnipotente y omnisciente, mucho mas abstracta y trascendente que

*" En formas todavia mas burdas ha sido la justificacion de regimenes
dictatoriales drabes de tipo nacionalista, dirigidos por pequefias burguesias
populistas, rapidamente reconvertidas en burguesias de estado, que justifica-
ban su poder en nombre de un «socialismo arabe» estatista. De una forma ain
mas burda que la de las dictaduras nacionalistas drabes, ha formado parte del
mito sobre un supuesto «socialismo israeli», fundamentado en el hecho de la
gran importancia que durante muchos afios tuvieron en Israel el sector estatal
y la Histadrut (el gran sindicato empresario sionista).

* La confusion entre «estatalizacion» y «socializacion» y entre «estatis-
mo» y «socialismo» hubiera sido algo impensable antes de la revolucion rusa
para cualquier marxista, pero se ha generalizado tanto que ha hecho estragos.
Ha sido utilisima para los capitalistas en su tarea de desacreditar cualquier
idea de socialismo y utilisima para los mandarines de «la nueva clase» para
Justificar ideoldgicamente su mandato, en nombre del socialismo. También
ha permitido hacer pasar por «socialistas» a las mas ramplonas burguesias de
estado, como ha ocurrido en varios estados arabes y en el estado de Israel.
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los antiguos dioses.* No es dificil ver en esta deidad omnipotente
sin igual el equivalente celeste y trascendente del emperador uni-
versal.

La primera religion imperial mas o menos monoteista,* el maz-
deismo o zoroastrismo, surgié como la religion del primer verdadero
imperio con pretensiones mundiales: el imperio persa aqueménida
(entre los siglos vi y 1v a.C.). No obstante, la variedad de pueblos
sometidos por los monarcas persas, con sus respectivas tradiciones
religiosas milenarias, exigié que los monarcas persas fueran en gene-
ral tolerantes con sus stbditos de otras religiones; otra politica habria
sido imposible de aplicar, dada la enorme variedad de pueblos y de
cultos que existia en un imperio de una inmensidad desconocida hasta

3 El proceso de transformacion que llevé del politeismo al monoteismo
no fue «rectilineo» ni simple. Las religiones monoteistas surgieron de una
convergencia de factores complejos y a menudo contradictorios:

D La tendencia antes aludida de que a un soberano terrenal tinico le corres-

pondiera un tnico sefior divino.

) Las especulacrones teologlco filosoficas de las élites mtelecmales, como

los sacerdotes egipcios y los filosofos griegos.

3 Cultos exclusivistas como el yahvismo israelita.

En principio, unos factores podian estar en contradiccion con otros. El
afdn monoteista de un soberano (Ajenaton, por ejemplo) podia estar en con-
tradiccion con los intereses corporativos de una clase sacerdotal, o un ex-
clusivismo monoteista como el judio podia convertirse en una bandera de
combate contra el imperio romano. El islam, monoteismo estricto surgido en
la periferia arabe de Oriente Medio, asest6 un golpe mortal al imperio persa,
cuyo soberano encarnaba aiin mas que el emperador romano el caracter de
«sombra de Dios en la tierra». El monoteismo «desde arriba» (al estilo ajena-
toniano) fracasé rotundamente, las religiones monoteistas que acabaron por
triunfar surgieron en la periferia e inicialmente contra los poderes imperiales
(Moisés como enemigo del faradn, Jesus crucificado por el poder imperial
romano, Muhammad como enemigo del «rey de reyes»), s6lo mas tarde estas
religiones se convirtieron en ideologia de estado y se utilizaron para justificar
el orden establecido: el cristianismo para sacralizar el poder imperial romano,
el islam para servir de soporte ideolégico a unas formas de estado muy simi-
lares a las del imperio persa desdefiado por Muhammad, el judaismo como
religion de los jazaros...

" Digo «mas o menos» por el fuerte contenido dualista presente en el
mazdeismo, pese a lo cual, debido a la superioridad de Ahura-Mazda sobre
Ahriman, puede clasificarse el mazdeismo como monoteismo.
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entonces. Cuando Alejandro Magno conquisté el imperio persa, adopto
una politica similar de tolerancia y respeto por los cultos y las devo-
ciones de sus stbditos. Los soberanos helenisticos™ y los emperadores
romanos precristianos® continuaron esta politica de tolerancia con los
cultos de todos los pueblos sometidos.”’

** El conflicto entre Antioco IV Epifanes y los macabeos por la heleniza-
ci6n del culto judio no fue provocado por el afan helenizador del soberano
seléucida sino por la propia hierocracia judia, empefiada en un sincretismo
radical entre «el dios de Israel» y el Zeus Olimpico griego: la aristocracia
sacerdotal judia filohelena fue demasiado lejos y demasiado rapido en sus
afanes helenizadores y eso provoco la violenta reaccion de los enemigos de la
helenizacion y del sincretismo.

** El enfrentamiento entre Roma y los judios no lo deseaba la mayoria
de la clase alta judia, que era prorromana; el alzamiento religioso fue la ex-
presion del descontento de las clases populares judias, que encontraron en el
celotismo la ideologia que encauzaba sus ansias de rebelion contra el odioso
poder romano y contra las clases altas colaboracionistas. Pese a lo irritante
que resultaba para los romanos el exclusivismo judaico, Roma, mientras fue
pagana, respetd el derecho de los judios a seguir su religion ancestral, pues era
inherente al paganismo la idea de que los seres humanos debian honrar a sus
dioses seglin sus tradiciones étnicas. Lo que no obsta para que los romanos
reprimieran durisimamente las rebeliones judias y las utilizaran como pretexto
para imponer sobre los judios cargas fiscales abrumadoras (como el fiscus
iudaicus) en concepto de castigo por la rebelion. Por lo demas, las medidas
antijudias en general se debieron a motivos politicos, no a un «odio teoldgi-
co». Los romanos trataron bastante peor que a los judios a los druidas galos y
britanos, a los que tenian por un gran peligro para su dominio.

"’ La clase dominante romana era consciente de que las oligarquias sacer-
dotales eran sumisas y que tenerlas como amigas y aliadas era provechoso
para su dominio. Esto tuvo consecuencias a la larga funestas para las religio-
nes locales, que terminaron desprestigiadas ante los ojos del pueblo; el ejem-
plo mas elocuente es el caso egipcio: la mayor parte de la poblacion egipcia
fue sometida a una explotacién brutal por parte de Roma, pues el trigo egipcio
alimentaba a la plebe romana, mientras que los sacerdotes egipcios seguian
gozando de una situacion privilegiada bajo el poder romano. Esta situacién
fue decisiva en la conversion masiva de los egipcios al cristianismo, hasta
el punto de que el odio popular egipcio contra el orden existente, canaliza-
do por los monjes egipcios en forma de odio teoldgico, se desencadend en
destrucciones de templos y agresiones contra los adoradores de los antiguos
dioses. De todas las formas de expresion que podria haber tenido el descon-
tento popular, esta era la ms inocua para el poder romano, al que en realidad
reforzaba, puesto que una vez que el emperador era cristiano y el imperio era
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Los soberanos arséacidas (siglo m a.C.-m), iranios pero no persas,
que no pretendian la soberania universal, estuvieron mucho menos
apegados al zoroastrismo que sus sucesores, los persas sasénidas (si-
glos 1-vi), que retomaron la idea de imperio universal a la vez que el
mazdeismo. Durante algiin tiempo, bajo Sapor I (240-272), segundo de
los monarcas saséanidas, existio la posibilidad de que una nueva religion
mas sincrética y con mayor capacidad de atraccion, el maniqueismo,
sustituyera al mazdeismo como religién universal del imperio con
pretensiones universales. Sapor | tante esa posibilidad patrocinando
a Mani, de manera que si su predicacion tuviera éxito dentro y fuera
de Persia pudiera utilizarla para sus propdsitos politicos; sin embargo,
tras la muerte de Sapor, su hijo Bahram, zoroastriano fanatico que
estaba apoyado por el clero mazdeo, abort6 cualquier posibilidad en
ese sentido. Algunos soberanos sasanidas, mazdeistas especialmente
fanaticos, persiguieron a sus subditos de otras religiones, lo que les
valié un lugar de honor en la historiografia de los fanaticos sacerdotes
del zoroastrismo,* pero la mayoria de los soberanos sasanidas tuvieron
la lucidez politica de rendirse a la evidencia de que no podian imponer
el mazdeismo a todos sus subditos, que esa pretension, lejos de dar
solidez a su imperio, le enajenaria la voluntad de sus vasallos. Asi, los
soberanos sasanidas aceptaron la pluralidad religiosa en su imperio,
dandose el caso de que el cristianismo nestoriano lleg6 a ser, de facto,
la segunda religion oficial del imperio, después del mazdeismo.*

un imperio cristiano, el paganismo ya no se identificaba con el sistema y los
paganos habian pasado a ser disidentes ideoldgicos; de esta manera, lo que
tenia como raiz el malestar popular se desvi6 en pogromos contra disidentes
religiosos y en actos vandalicos contra edificios de venerable antigiiedad y
notable valor artistico.

* El maniqueismo, fundado por Mani, fue una forma radical del dualis-
mo iranio, que participaba de un amplio sincretismo entre ideas mazdeas,
cristianas, gnosticas e indicas. Los musulmanes alto-medievales (como Ibn
an-Nadim en su Fihrist) daban por sentado que el maniqueismo era un hibrido
de mazdeismo y cristianismo.

3 El fanatismo de los sacerdotes zoroastricos era tan grande que su odio
incluso se extendia a los judios, tradicionalmente amigos y aliados de los
persas.

4 La propaganda bizantina trato de convertir la guerra entre el emperador
bizantino Heraclio y el rey de reyes persa Cosroes Parviz en una guerra santa
entre la cristiandad y los mazdeistas. Nada mas lejos de la realidad: Cosroes
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El imperio persa sasanida fue el modelo del imperio musulman y
de los sucesivos reinos del mundo isldmico. El monarca persa preis-
lamico Cosroes Anushirawan (conocido en la tradicion musulmana
como «Cosroes el bueno» o «Cosroes el justo»)*' se convirtié en el
prototipo modélico de soberano en el mundo musulman, continuador
de la tradicion persa. El lema de Cosroes era: «L.a monarquia depende
del ejército; el ejército del dinero; el dinero viene de los impuestos te-
rritoriales; y los impuestos provienen de la agricultura. La agricultura
depende de la justicia; la justicia de la integridad de los funcionarios;
y la integridad de los funcionarios de la perpetua vigilancia del rey».”
Cosroes puso fin al fanatismo zoroastriano institucionalizado, pues,
aunque el zoroastrismo siguid siendo la religion oficial, el patriarca
nestoriano figuraba en el protocolo de la corte inmediatamente detras
del jefe de los magos o sacerdotes mazdeos. El reinado de Cosroes
fue muy fecundo en el aspecto cultural y no tiene nada de exagerado
decir que el esplendor drabe-isldamico de la época “abbasi es una con-

no tenia nada contra los cristianos e incluso su esposa favorita, Shirin, y su
visir financiero, Yazden de Kirkuk, eran cristianos nestorianos. Desde el impe-
rio persa el cristianismo lleg6 a China, donde se conocié al cristianismo como
«la religion de los textos sagrados de Persia».

"' Cosroes (531-579) se gand esos epitetos tan elogiosos y el de Anushi-
rawdn (en persa ‘espiritu eterno’) por el agradecimiento de la nobleza persa,
ya que Cosroes aniquil6 el movimiento mazdakista, movimiento religioso
fundado por Mazdak, que propugnaba el comunismo econdmico y sexual.
Cosroes, que aborrecia el mazdakismo, consigui6 aplastar a los mazdakistas
de manera harto traicionera: hizo venir a Mazdak y a sus principales seguido-
res haciéndoles creer que los recibiria amistosamente, pero llevé a cabo una
represion extremadamente sangrienta. Seguin el historiador arabe al-Mas "{idj,
los mazdakistas muertos fueron ochenta mil; segiin el historiador arabe Ibn
al-Atir, Cosroes ordend crucificar a Mazdak y a cien mil mazdakistas. La no-
bleza quedé completamente sometida a Cosroes, que implant6 la monarquia
absoluta, pero estuvo tan agradecida a su amo por la eliminacion del mazda-
kismo que le dedico toda clase de epitetos elogiosos. Esta tradicion nobiliaria
tan favorable a Cosroes pas6 mas tarde a la tradicion historiografica drabe y
musulmana, lo mismo que el odio que la clase dominante persa preislamica
sentia por Mazdak, a quien a menudo mencionan autores musulmanes adju-
dicandole el calificativo de «maldito».

** Peter Brown, El mundo en la antigiiedad tardia. De Marco Aurelio a
Mahoma (Madrid: Taurus, 1989), p. 197.
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tinuacion del esplendor sasanida de Cosroes. Cosroes patrociné tra-
ducciones tanto del griego como del sanscrito. Muchas obras capitales
de la prosa arabe son traducciones de obras indias traducidas al persa
pahlevi bajo el reinado de Cosroes; este es el caso de Calila y Dimna,
del Sendebar o incluso de los origenes de Las mil y una noches. En
el afio 532, Cosroes acogio a los tltimos filosofos neoplaténicos de
Atenas, cuya Academia, fundada por Platon, habia sido clausurada
por el fanatismo cristiano del emperador Justiniano. En el periodo de
Cosroes y en lo sucesivo, la vida de la corte se hizo mucho mas refi-
nada, preludiando lo que serian los hébitos de las cortes “abbésies y
musulmanas de oriente: a la caza se afiadi6 el polo, la musica de cuerda
y el ajedrez. El nombre de Cosroes se convirtié mas tarde en sinénimo
del poder y la gloria para los musulmanes. En gran medida sirvio de
modelo a la dinastia "abbasi, que en cierto modo fue su heredera,* asi
como a los sultanatos persas y turcos posteriores.

El estado musulman es esencialmente la continuacion de las tra-
diciones del antiguo estado persa preislamico, cosa de la que eran
muy conscientes los mismos musulmanes.* También la civilizacion
musulmana fue una continuacion de las tradiciones del imperio persa
tardio cosroiano: imperio confesional con amplio respeto a la autono-
mia interna de las confesiones distintas de la religion oficial, soberano
absolutista, traducciones de obras griegas e indias, recepcion de la
filosofia griega y de la ciencia helénica ¢ india...

En la cuestion que nos ocupa, lo interesante es saber que la toleran-
cia religiosa de los imperios iranios (aqueménida, arsacida y sasanida)
fue el precedente de la tolerancia de los estados musulmanes con sus
stbditos no muslimes.

4 Los francos de Carlomagno llamaban al califa Har(in ar-Rashid, «el rey
de los persas». El elefante que Hariin ar-Rashid regal6 a Carlomagno respon-
dia a una vieja tradicion persa por la que el rey de reyes regalaba animales a
los reyes vasallos (matiz que no captaron los francos).

# Pese a una resistencia inicial drabe e islamica a las tradiciones mo-
narquicas, que repugnaban a los drabes y a los musulmanes piadosos de los
primeros tiempos (Muhammad habia dicho que «el titulo mas afrentoso el dia
del juicio seria el de rey de reyesy, considerado una usurpacion de una dig-
nidad exclusiva de Dios), los gobernantes musulmanes mas pronto que tarde
adoptaron la administracion, el boato, los titulos y la filosofia politica de los
soberanos sasanidas tardios.
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Ya en vida de Muhammad, los musulmanes habian acordado esta-
tutos de tolerancia para los cristianos y mazdeistas de Arabia.*® Pos-
teriormente, al producirse las grandes conquistas musulmanas fuera
de Arabia, se acordaron estatutos de tolerancia similares para la gran
mayoria de los seguidores de las religiones de los paises conquistados.
En muchos casos los conquistados se beneficiaron de una tolerancia
de la que no disfrutaban antes, como fue el caso de los cristianos mo-
nofisitas, los samaritanos y los judios en los territorios conquistados
a los bizantinos. En las zonas conquistadas a los persas, los cristianos
nestorianos y los judios conservaron el estatuto de tolerancia del que
ya disfrutaban antes. Los drabes musulmanes también fueron toleran-
tes con los hindues y budistas del Sind, cuando a principios del siglo
Vi conquistaron esta region de la India.

El islam, pese a sus pretensiones de superioridad sobre las reli-
giones anteriores, respetaba a los seguidores de las revelaciones que
le habian precedido y les acordo un generoso estatuto de tolerancia
sin equivalente en otros ambitos politico-religiosos mucho mas in-
tolerantes como la cristiandad. Ademas, mientras que el estatuto de
tolerancia para las otras religiones en el imperio persa preislamico
estaba motivado por exigencias de politica realista y mal visto por
el fanatismo del clero mazdeo, en el islam la tolerancia con las re-
ligiones anteriores, aunque supeditada a ciertas condiciones restric-
tivas, era una obligacion religiosa para los musulmanes, de modo
que quebrantarla, lejos de ser un acto piadoso, constituia una accion
nefanda contraria a las propias leyes sagradas del islam. Mientras
que el monarca mazdeista que perseguia a sus subditos no mazdeos
y trataba de imponerles la religion zorodastrica por la fuerza era con-
siderado por los sacerdotes mazdeos como un soberano piadoso y
ejemplar que cumplia fielmente con su deber religioso, el soberano
musulman que tratara de convertir a sus subditos no musulmanes
por la fuerza o la intimidacion era un pecador que atentaba contra
la ley musulmana. Ademas, la ley islamica no aceptaba la validez
de las conversiones forzadas, por lo que el no musulman convertido

** También en principio para los judios de Medina, pero en esa ciudad
las relaciones judeo-musulmanas fueron muy tensas y acabaron de manera
catastrofica para los judios: las tribus judias de los Banii Qaynuga” y los Bani-
n-Nadir fueron expulsadas y la tribu de los Banii Qurayza suftié el exterminio
de sus varones adultos y la esclavizacion de sus mujeres y nifios,
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por la fuerza al islam tenia perfecto derecho a volver a su religion
originaria.*

Las comunidades no musulmanas gozaban de autonomia interna y
tenian instituciones propias, a menudo paralelas a las de la comunidad
musulmana dominante. _

Por ejemplo, en Bagdad, junto al califa "abbasi, lider religioso del
islam sunni desde 750 hasta 1258, residia el exilarca judio* como una
especie de rey judio en el exilio. El exilarcado existié desde el siglo 1
hasta 1393 y se suponia que los exilarcas eran descendientes del rey
David. Sobrevivio mas de cien afios al califato de Bagdad, aunque su
importancia debi6 de reducirse mucho desde la devastacion de Bagdad
por los mongoles en 1258, porque el ultimo exilarca del que se ha
conservado el nombre fue Samuel ben David, que ejercio el exilarcado
entre 1240 y 1270, precisamente por la época en la que los mongoles
tomaron Bagdad. Durante el periodo “abbasi el exilarca residia en Bag-
dad, se sentaba junto al califa y desempefiaba las funciones de califa
de los judios. Durante gran parte de la época islamica, el exilarca judio
tuvo mds poder efectivo entre los judios que el califa "abbési entre los
musulmanes. El exilarca era la instancia judicial suprema de los judios
mesopotdmicos y el responsable de la seguridad y la conducta de sus
subditos, designaba jueces y controlaba las actividades comerciales
de los judios, incluso llegd a designar rabinos y funcionarios fuera de
Iraq.

En el imperio otomano, cada comunidad religiosa reconocida estaba
bajo la jurisdiccion de sus propias autoridades religiosas. La palabra

% Cosa que no ocurria en el mundo cristiano, donde el bautismo, incluso
el forzado y contraviniendo la tolerancia acordada, tenia plena validez, de
manera que el no cristiano bautizado a la fuerza tenia que ser cristiano y si
volvia a su religion originaria era condenado a muerte en castigo por su apos-
tasia del cristianismo. Por ello, los judios convertidos a la fuerza durante las
persecuciones almohades del siglo xi1 o las safavies de la edad moderna en
Iran fueron autorizados luego a volver al judaismo, mientras que los judios
bautizados por el terror en la Espafia cristiana a finales del siglo xiv debieron
seguir siendo cristianos so pena de ser condenados a la hoguera, lo mismo que
los musulmanes de la corona de Aragon, obligados a convertirse al cristianis-
mo por la fuerza durante la rebelion de las germanias.

1 En hebreo rosh ha-galut, en arameo resh galutd, en arabe ra’s al-ydlit,
que en los tres idiomas significa literalmente «cabeza de la diasporax.
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turca millet (en plural milletler) designaba a cada una de las comunida-
des religiosas dotada de autonomia para asuntos internos. Asi, existia
el millet musulman (conocido también como millet-i hdkime, ‘millet
gobernante”), el millet de los riim (o sea, de los ‘romanos’,* que era el
de los cristianos ortodoxos), el millet de los armenios™ y el millet de los
judios, todos ellos regidos por sus autoridades religiosas respectivas.
Al margen del sistema se encontraban las sectas musulmanas di-
sidentes y las religiones no reconocidas como revelaciones anteriores
al islam. En esta (ltima categoria se encontraban religiones como el
maniqueismo o el yazidismo.*® El maniqueismo fue objeto de una per-

“8 Téngase presente que lo que cominmente llamamos los europeos occiden-
tales «imperio bizantino» era el imperio romano sin mas, pues tras la desapari-
¢ion del imperio romano de occidente el afio 476 no habia mas imperio romano
que el de oriente. Los llamados «bizantinos» siempre se llamaron a si mismos
«romanos»: el hecho de que hablasen griego no cambiaba el hecho de que poli-
ticamente fuesen romanos, e incluso ellos mismos llamaban a su idioma griego
«lengua romanay». Consecuentemente, primero los arabes y luego los demas pue-
blos musulmanes llamaron r#im («romanos») a los bizantinos y, por extension, a
los correligionarios cristianos occidentales de los «bizantinos». De todas formas,
en el mundo musulmén siempre existio una cierta confusion terminologica entre
romanos antiguos, griegos, bizantinos y cristianos ortodoxos y occidentales. El
gedgrafo Ibn Hawgal (siglo x), para aclarar la confusion, distinguia entre «riim
puros» (los bizantinos) y ritm en el sentido amplio, categoria esta (ltima que
incluia tanto a la cristiandad bizantina como a la latina occidental.

# Los armenios en aquel tiempo, mas que una etnia o la comunidad de
hablantes del idioma armenio, eran los pertenecientes a la iglesia armenia
gregoriana; aunque también existiera una iglesia armenia catolica y mas tarde
comunidades armenias protestantes. En la época final del imperio otomano
muchos armenios hablaban turco como lengua materna y su pertenencia a la
armenidad era mas confesional que etno-«nacional».

* E| yazidismo es una religion fruto del mas extraordinario sincretismo de
las religiones de Oriente Medio: islam normativo y sufi, mazdeismo, mani-
queismo, mazdakismo, gnosticismo, cristianismo, judaismo, paganismo astral
mesopotamico, chamanismo... En Oriente Medio se conoce vulgar e impro-
piamente a los yazidies como «adoradores del diablo» por la veneracion que
profesan al 4ngel caido, al que no tienen por maléfico sino por el mejor de
los angeles de Dios, que prefirio la condenacion eterna por amor a su crea-
dor (creencia compartida con muchos sufies musulmanes), cuyas lagrimas
apagaron el fuego del infierno, que por ello ya no existe. Los yazidies llaman
al diablo Malak Tawis («el angel pavo real») y lo veneran bajo esa imagen;
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secucion inquisitorial en la época "abbési y terminé por desaparecer.”'
El yazidismo, religion producto de un amplio sincretismo, llegé a estar
muy extendido por el Kurdistdn al final de la edad media, pero ha
quedado reducido a una minoria exigua en la actualidad.

El estado imperial del mundo islamico era despético y su monar-
quia era patrimonial, pero ese estado despético interferia poco en la
vida de sus stibditos —mucho menos que el estado-nacion moderno—,
pues, aparte de cobrar impuestos, les dejaba margen a una amplia auto-
nomia. Esto lo ha expresado muy bien el intelectual marroqui Abdallah
Laroui al advertir el diferente sentido de la palabra ‘libertad’ en el
mundo isldmico premoderno y en el pensamiento liberal moderno:

En la sociedad arabe tradicional,” Estado y libertad individual
son cosas completamente contradictorias; cuando el alcance de aquél

en la creencia yazidi, Malak Tawis es uno de los siete angeles sostenedores
del mundo. Su libro sagrado, El libro negro, esta escrito en arabe, aunque la
mayoria de los yazidies son kurdos.

5! El maniqueismo fue rechazado en el imperio "abbési por razones meta-
fisicas fundamentales y por razones de proselitismo. Las autoridades musul-
manes consideraron a Mani un falso profeta (al contrario que a Zoroastro, a
quien muchos musulmanes consideraban uno de los profetas no mencionados
en el Coran) porque su dualismo puro estaba en contradiccion con el riguroso
monoteismo musulman. Pero lo que le gané la inquina institucional y motivo
una persecucion inquisitorial contra los maniqueos bajo el califato "abbdsi fue
que el maniqueismo parecia sumamente peligroso por su activisimo proselitis-
mo en Iraq (centro del imperio), fundamentado en doctrinas que se pretendian
mucho mas «cientificas» y racionales que las de las otras religiones; por ejem-
plo, en la cuestion de la contradiccion entre la existencia de Dios y del mal en
el mundo, los maniqueos argumentaban que Dios es infinitamente bueno pero
no omnipotente, con lo que salvaban la cuestion de una manera satisfactoria
racionalmente, pero radicalmente opuesta a la idea de absoluta omnipotencia
de Dios en el islam. Las obras de Mani fueron traducidas al drabe y gozaron
de gran difusion. El término zindig (en plural zanddiga), sinbnimo de mani-
queo, en arabe llegé a significar disidente religioso en general, fuera realmente
maniqueo o no, y la acusacién de zandaga (que en principio significaba ma-
niqueismo y luego paso a ser sinénimo de librepensamiento) costo la vida a
mas de un distinguido intelectual del mundo islamico.

52 Abdallah Laroui se refiere concretamente al mundo éarabe, que es lo
que le interesa, mas entiéndase que la descripcion es extensible a la realidad
estatal de todo el mundo islamico premoderno.




52 José F. Duran Velasco

es amplio, el de ésta es pequefio. Es un hecho indiscutible; lo que
hace falta subrayar es que si el Estado es tiranico, su alcance es muy
limitado, a la inversa del Estado liberal, cuyo peso sobre el individuo
es, desde luego, leve, si bien controla casi todos los aspectos de la
vida civil.

Si analizamos el Estado islamico en comparacion con el Estado
liberal —cosa que se hace de modo inconsciente— constatamos que,
efectivamente, aquél contradice desde su principio la libertad indivi-
dual; pero volviéndolo a situar en su marco histérico descubrimos de
inmediato que sdlo controlaba una parte muy limitada de la vida so-
cial. Por lo demas, el individuo se sentia y se declaraba libre. A fin de
cuentas los orientalistas se limitan a probar que el Estado islamico no
es liberal en el sentido del siglo xix; gacaso algiin historiador dudaba
de ello? En la estructura islamica tradicional la libertad politica es
limitada, por no decir que es desconocida; pero el campo politico, que
en modo alguno se confunde con el campo social, es por si mismo muy
restringido. El individuo, al no estar asediado por el Estado, puede ser
libre mas alla de la politica.*

La situacion podia ser muy diferente segiin las regiones y segun
la fortaleza o la debilidad del poder imperial en las distintas épocas.
Habia regiones que escapaban parcial o completamente al poder es-
tatal, regiones de montafia o de desierto, por ejemplo. Las tribus del
Kurdistan (musulmanas, yazidies, cristianas* o judias) podian vivir

33 Abdallah Laroui, El islam drabe y sus problemas (Barcelona: Peninsula,
1984), p. 76.

** Durante mucho tiempo, los cristianos nestorianos de Hakkari fueron
practicamente independientes e incluso tuvieron a tribus kurdas musulmanas
como subordinadas. Los misioneros protestantes britanicos difundieron entre
ellos la idea de que eran el remanente de los asirios de la antigiiedad, por lo
que desde entonces se hicieron llamar «asirios» y surgié entre ellos la idea de
crear un estado-nacion «asirio». En la primera guerra mundial se imaginaron
que bajo la hegemonia rusa e inglesa se harian con un estado propio en su
territorio natal, pero solo consiguieron perder su tierra nativa y tener que
exiliarse en Iraq, donde, no escarmentados con la experiencia de haber sido
las marionetas del imperialismo europeo, muchos de ellos se enrolaron en
las tropas coloniales y participaron en la brutal represion britanica contra los
levantamientos anticoloniales arabes y kurdos, esperando que los colonialistas
ingleses, a cambio de su colaboracionismo, les dieran un pedazo de Iraq para
asentar su estado-nacion «asirio», cosa que los ingleses no hicieron. Cuando
Iraq accedio oficialmente a la independencia formal, aunque sin perder la
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al margen del poder estatal, y lo mismo sucedia con los habitantes de
la montafia libanesa, fuesen maronitas o drusos, por no hablar de las
tribus beduinas, algunas de las cuales eran de religién cristiana.*

dependencia real del imperio britanico, la venganza contra estos colaboracio-
nistas fue terrible: muchos «asirios» fueron exterminados y un tercio de ellos
se refugio en Siria, donde fueron bien acogidos.

* En lo que actualmente son los territorios de los estados de Jordania y
Siria han existido hasta hoy tribus némadas de religion cristiana; estas tribus,
independientemente de su religion, musulmana o cristiana, tenian el mismo
tipo de vida y sus relaciones intertribales dependian de factores distintos de
los confesionales.




